
Wsparcie udzielone przez Norwegię 
poprzez dofinansowanie ze środków 
Norweskiego Mechanizmu Finansowego

Zał. 2

KARTA  OCENY TECHNICZNEJ

Data oceny __________________ 
Imię i nazwisko eksperta oceniającego projekt ___________________________________________

I. PODSTAWOWE INFORMACJE 

Numer podprojektu

Tytuł podprojektu

Nazwa wnioskodawcy

Wnioskowana kwota dofinansowania

II. KRYTERIA OCENY

Punktacja

1. Efekt transgraniczny. ___/15

2. Rola partnera zagranicznego w podprojekcie  ___/15

3. Metodologia  realizacji  podprojektu  (ocenie  podlega  logika  i  spójność  konstrukcji 
podprojektu,  właściwie  określone  cele,  działania  i  sposób  ich  realizacji  oraz  wskaźniki 
produktu i rezultatu)

___/10
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4. Pozytywne  oddziaływanie  na  realizację  polityk  horyzontalnych  (ochrona  środowiska, 

zatrudnienie, równość szans kobiet i mężczyzn, społeczeństwa informacyjnego) ___/10

5. Znaczenie podprojektu dla rozwoju regionu (znaczenie gospodarcze - stwarzanie impulsów 
gospodarczych,  wzmocnienie  konkurencyjności,  atrakcyjności  inwestycyjnej  zgodność  z 
określanymi celami  i potrzebami  regionu)

___/5

6. Trwałość  oddziaływania  podprojektu  (czy  podprojekt  zawiera  elementy   gwarantujące 
przedłużenie jego oddziaływania np. czy planowane są jakieś publikacje) ___/10

7. Udział w integracji społeczności lokalnych ___/10

8. Efektywność  kosztów  (ocenie  podlega  budżet  podprojektu  –  czy  jest  prawidłowo 
skonstruowany, czy zawiera adekwatne do planowanych działań pozycje, czy planowane 
kwoty wydatków nie odbiegają od cen rynkowych)

___/10

9. Zdolność  wnioskodawcy do  wdrożenia  podprojektu  (ocenie  podlega  wiarygodność 
finansowa  wnioskodawcy  i  jego  zdolność  organizacyjna  do  realizacji  zaplanowanych 
działań)

___/10
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10. Wartość dodana podprojektu (np. innowacyjność, standardy warte naśladowania, zgodność 

z politykami horyzontalnym: ochrona środowiska, propagowanie równych szans) ___/5

SUMA PRZYZNANYCH PUNKTÓW ........./ 100

III. UWAGI

Podprojekt rekomendowany Podprojekt odrzucony

Podpis:_____________________________
Data: __________________
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